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“La etimologia de este nombre, Chaco, indica la
multitud de naciones que pueblan esta region.
Cuando salen a cazar los indios juntan de varias
partes las vicunas y guanacos; aquella muche-
dumbre junta se llama Chacu, en lengua quichua,

que es la general del Perd, y por ser multitud de
naciones las que habitan las tierras referidas, las
llamaron a semejanza de aquella junta, Chacu, que
los espafioles han corrompido en Chaco.”

Pedro Lozano, Descripcion chorogrdfica del Gran Chaco Gualamba




Las fronteras de la Argentina actual se definieron de muchos modos,
entre ellos las separaciones de regiones del antiguo virreinato —que
constituirian los paises de Uruguay y Paraguay—y el desplazamiento
y sumision de los grupos indigenas. Fueron las camparias de Roca
hacia el sur y de Victorica hacia el norte las que terminaron de mar-
car las fronteras argentinas. La nacidn es también resultado de un
conjunto de exacciones y de politicas que articulan la inclusion con
la expropiacion. Aun en los mejores momentos de su historia puede
verse la reiteracion del gesto colonial. E incluso en las situaciones
en que la lengua nacional se ha querido ligar a la emancipacion, ese
intento coexistio con el desprestigio o la subordinacion de las lenguas
de los pueblos indigenas.

En esta muestra se intenta pensar al Gran Chaco argentino en su
proliferante heterogeneidad, alli en donde se muestra el habitat de
un conjunto de pueblos cuya cercania es tanta como su diferencia.
No basta eso, se sabe, para revertir la situacion en la que esas
lenguas se encuentran ni para disminuir el dafio sufrido por sus
hablantes a lo largo de la historia. Pero si, y a €so aspiramos, a reco-
nocer la multiplicidad cultural y lingtiistica que constituye el territorio
nacional. Que en el nombre de la region esté el quechua, y que ese
nombre remita, como escribe Pedro Lozano a lo multiple y colectivo,
nos permite conjugar el pasado con la utopia.

El Gran Chaco es una regién que incluye zonas de Brasil, Paraguay,
Bolivia y Argentina. En ese territorio se hablan mas de 32 lenguas.
En la muestra Chacu.: multitud de naciones, nos limitamos a consi-
derar aquellas que se hablan en la parte argentina de la region. Se
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trata de nueve lenguas, con distinta capacidad de persistir: las hay
que se transmiten comunitariamente y que hablan los nifios; y hay
otras de las que se perciben los rescoldos en la memoria de sus
Ultimos hablantes. Los pueblos pilagd, wichi, mocovi, ava guarani,
tapiete, nivaclé, gom, vilela, chorote, no generaron lenguas escritas,
aunque algunos de ellos estan encarando su estandarizacion en los
Ultimos arios. Por ello se requiere de la voluntad de los integrantes
de los pueblos y de estrategias de relevamiento antropoldgico y lin-
guistico para difundirlas. Pensamos esta muestra como parte de ese
esfuerzo comun.

Museo del libro y de la lengua
de la Biblioteca Nacional




EXTRANEZR Y SEMEJANZE

No quise dejar de sumarme a la celebracion de esta exposicion sobre
las lenguas del Chaco. Su importancia surge de la fuerte capaci-
dad que tienen para interrogar nuestra propia condicion linglistica.
Solamente quiero asentar una sucinta observacion que brota de la
cantera perpleja del no estudioso, del apenas curioso por el habla
de otros pueblos. Curiosidad que parte de la conciencia de que so-
mos hablantes de una lengua, y podemos al mismo tiempo situarnos
como extrafios absolutos ante la lengua de estos pueblos que sin
embargo, estan con su lengua —de tantas maneras comprobables-
dentro de nuestra propia lengua. ¢Pero alguna vez se es extraio ab-
soluto respecto a otra lengua? Cuando nuestra comprension primera
de otro hablante se halla inmersa en el océano compartido de una
identidad lingtiistica, todo parece transcurrir en el reino de los im-
plicitos profundos, que surgen del interior de los primeros fonemas
que organizan el lazo con todo lo real e imaginado. Pero basta un
pequenio tropiezo en nuestra propia lengua, una astilla no acomodada
en el flujo incesante que nos pertenece, para introducirnos de re-
pente en otro mundo lingtiistico. Ese otro universo donde se presen-
tan en radical diferencia las relaciones del espacio con el tiempo, del
tiempo con los oficios, de la mirada con los objetos, de las acciones
con las légicas de expansion, sintesis, interpelacion, simbolizacion,
opresion o animacion de las cosas. En el hablar, y luego en los oficios
de la gramatica, subyacen todos los recursos profundos del pensar.
No es un linguista el que tradujo este sentimiento de pertenencia
y extrafiamiento que conviven en el sujeto de cualquier lengua, al
punto de que pensamiento y lengua no puedan cabalmente diferen-
ciarse. Fue quizas Baudelaire con su “hipécrita lector, mi semejante,
mi hermano”. Con cambiar la palabra lector por alguna otra vinculada
al hablante que somos, percibiriamos de inmediato que semejanzas
extrafas nos hermanan y que en el fondo podriamos ser ajenos co-
mediantes de nuestras propias jergas.

Horacio Gonzélez
Director de la Biblioteca Nacional
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LHS LENGURS AMERILANHS, HRENA DE LUCRHS Y RESISTENCIR DESDE HALE SIBLDS

Se ha dicho que las lenguas reflejan el status social y politico que
tienen los pueblos y sus hablantes. Ya desde 1492, la conquista de
América cred un espacio social de contacto aun vigente caracteri-
zado por relaciones estrechas y duraderas entre los pueblos origi-
narios y los europeos y sus descendientes, regidas por la asimetria,
la coercion y el conflicto. En la Argentina, mientras las luchas de la
Independencia tuvieron a muchos indigenas como protagonistas, la
fundacion del Estado nacional en la segunda mitad del siglo XIX, ba-
sado en un proyecto econdmico agro-exportador, una fuerte politica
inmigratoria y una ideologia monolingiie, monocultural y eurocéntri-
ca, se llevo a cabo sobre el exterminio de los pueblos originarios y
el sojuzgamiento de los sobrevivientes. Inspirada en una concepcion
darwinista y biologicista de las lenguas, ha estado tefida de una
ideologia del desprecio no so6lo a las lenguas originarias y a quienes
las hablan, sino a las variedades regionales del espariol y las lenguas
de los inmigrantes pobres que llegaron a nuestro pais.

En el Chaco, se intensifico la sedentarizacion impuesta a los abo-
rigenes, ya instrumentada en la colonia desde temprano, para su
uso como mano de obra esclava en ingenios, cosechas, campos y
obrajes. Las matanzas “ejemplificadoras” llegan hasta nuestros dias,
y ya no se puede decir que fue Hernan Cortés, ni siquiera Roca o
Victorica. San Javier, 1904; Fortin Yunka, 1919; Napalpi, 1924; El
Zapallar, 1933; Rincon Bomba, 1947; La Primavera, 2010: la muer-
te, el miedo y la resistencia atraviesan los relatos testimoniales. La
apropiacion de las tierras y el trabajo son las causas encubiertas
0 explicitas. Desde la época colonial, la resistencia indigena en el
Chaco asumid distintas manifestaciones: acciones guerreras, movi-
mientos milenaristas y el gjercicio de la antigua y sutil estrategia del
disimulo, que tan bien describe José Maria Arguedas en £/ zorro de
arriba y el zorro de abajo, para los pueblos andinos. Una doble invisi-
bilizacion se instald con fuerza durante el siglo XX: la del Estado que
ignora la diversidad de pueblos que habita la Argentina y la de los
indigenas que so6lo pueden sobrevivir con el ocultamiento.

A partir del regreso a la democracia en 1983, se han ido produciendo
avances en el reconocimiento legal de los derechos de los indigenas
como pueblos preexistentes. Sin embargo, la subordinacion socio-
politica, econdmica y cultural continta. Y las ideologias subyacentes

a la conquista, primero, y a la fundacion de los estados nacionales,
despues, estan activas, muchas veces contrabandeadas bajo la for-
ma de discursos politicamente correctos y acciones aparentemente
progresistas.

En ese marco, todas las lenguas indigenas habladas en nuestro pais
estan en peligro. La presion del espariol, su prestigio y la necesidad de
aprenderlo, el prejuicio y la discriminacion que aun sufren sus hablan-
tes, el papel que ha cumplido la escuela en la castellanizacion forzada,
la difusion cada vez mas extendida de los medios de comunicacion
s6lo en espariol y la numerosa migracion a las ciudades asi lo sefialan.
Sabemos que la dicotomia espariol versus lengua originaria es falsa.
En realidad, la vitalidad de las lenguas originarias depende del desa-
rrollo de contextos de bi y multilingtiismo y equidad social.

Las lenguas chaquefas no son una excepcion. Este es el desafio y
la responsabilidad desde hace afios, para todos los miembros de la
sociedad. Sdlo tiene futuro una lengua que se use en dominios am-
plios y se transmita de generacion en generacion. No importa tanto
la conservacion de las normas tradicionales: todas las lenguas del
mundo cambian. Tampoco es un problema que se adopten préstamos
de otras lenguas: el espariol esta plagado de ellos y nadie duda de
su vitalidad. Esta demostrado que el purismo ha sido una practica
reaccionaria para otras lenguas americanas. Pero que nadie se quede
tranquilo porque se enserian palabritas en la escuela o se cuenta con
un diccionario. Una lengua vive cuando se usa para la comunicacion.
La urgencia es, entonces, desarrollar iniciativas con protagonismo in-
digena, las Unicas que han probado ser efectivas para la conservacion
y revitalizacion linglistica en todo el mundo, y prestar oidos atentos
a las necesidades planteadas por las distintas comunidades. Simul-
taneamente, plantear acciones sistematicas en marcos que abarquen
sectores mas amplios de la sociedad nacional, que enriquezcan el
conocimiento y la valoracion de los distintos pueblos indigenas, sus
culturas y sus lenguas, desarticulando el prejuicio y desafiando las
bases irracionales de la discriminacion.

Lucia A. Golluscio
Universidad de Buenos Aires
CONICET






RASEDS DE LHS LENKUHS DEL GRAN LHHLD HREENTIND

Una mirada al conjunto de las lenguas chaquefas pone al descu-
bierto una fisonomia caracterizada por rasgos recurrentes en estas
lenguas y culturas que compartieron la region y los recursos de su-
pervivencia durante milenios.

En el Iéxico, se advierten aspectos comunes en cuanto a la clasifi-
cacion del universo de la experiencia de los habitantes del Chaco.
El nombre del “sabalo” (tipico de los rios chaquefios) usado como
genérico de “pez”, y que pueblos diversos realicen en los etnonimos
distinciones basadas en el curso del rio (“los de rio arriba”, “los de rio
abajo”, “los de lugar donde el rio corre encajonado”) son algunos de
los muchos ejemplos.

Asimismo, el sistema de parentesco, que desde lo antropoldgico obe-
dece a una Idgica particular de organizacion social, desde lo lingiis-
tico da cuenta de una diferencia fundamental en la denominacion
de los parientes consanguineos seglin estén vivos o fallecidos, por
ejemplo, en nivaclé waté’akfa ‘esposo/a’ y pawatxaja ‘€sposo’
(nombre de duelo). Hablar estos idiomas supone entonces, un co-
nocimiento sutil y a 1a vez profundo del 1éxico, sus combinaciones y
forma correcta para poder transmitir los matices especificos de los
significados de las palabras.

Sus gramaticas son tan complejas como la de cualquier lengua. Los
verbos cambian en su conjugacion, dependiendo de la cantidad y
clase de informacion que se hace explicita. Ademas, una sola pa-
labra basta para expresar lo que en espafiol requeriria una oracion
completa: en pilagd, selot’atalo ‘yo estoy mirando a varias perso-
nas’, o en wichi n’t’osyenla’ape ‘yo voy a hacer que lo pises’.

En las mataguayas wichi, chorote y maka, los verbos expresan el
tiempo del evento, si algo paso o va a suceder. En cambio, 10s verbos
de las lenguas guaycuries qom, mocovi y pilagd puntualizan las
diferentes perspectivas desde las que se puede enfocar una accion
(la continuidad, la conclusion, etc.): pilaga nakiacana ‘oy6 algo’
frente a nakiacatak ‘estuvo escuchando’, pero no el tiempo del
evento, que en las guaycurdies lo indican los adverbios de tiempo u
otras expresiones. También, la referencia a un participante de pri-

mera persona (yo) o segunda persona (vos) dentro del verbo, puede
aparecer bajo dos formas distintas en las lenguas guaycurtes. En
pilagd, por ejemplo, se realiza esta diferencia en el mismo verbo:
siyo ‘yo le lavo (la cara) a alguien’ frente a fiiyo ‘yo me lavo’. Esto
dependera de la clase de verbo y del significado del evento: si la ac-
tividad es voluntaria o no, si se dirige hacia el propio cuerpo o hacia
otra persona, entre muchos otros factores.
Hay en el verbo partes portadoras de sentidos que en las lenguas
europeas se expresarian por medio de preposiciones o adverbios de
lugar. Mas aun, es posible variar la palabra con una misma base 0
raiz, solo cambiando la informacion sobre donde se realiza o la di-
reccion hacia donde se dirige: selot’ot ‘dirijo la mirada hacia arriba’
y selotapege ‘dirijo la mirada hacia adelante’, o senotacasom
‘salto hacia el agua’ o senotacasegem ‘salto hacia arriba’ (como
cuando se sube a un arbol). Se advierte, de paso, cémo la geografia
y el medio se incorporan a la gramatica de la lengua.
En las oraciones no esta siempre indicado quién hace qué a quién.
La interpretacion de “Maria le ofrecio un plato de comida a Juan”
como tal, dependera de los indices marcados en el verbo y del or-
den en que se presenten las palabras, dado que no se encuentran
en este tipo de oraciones una preposicion “a” que distinga “quién
ofrece” (Maria) de “quién recibe” (Juan).

En wichi se hacen distinciones mas pormenorizadas en algun pro-
nombre, no ya en cuanto al nimero sino a la persona. Se usan pala-
bras diferentes para decir “nosotros” (primera persona plural), segun
esté el oyente incluido 0 no: rolhamilh (‘nosotros’, es decir ‘vos y
yo') frente a n’lhamilh ('yo y alguien mas pero no vos’).

Para el pronombre de tercera persona (“él” o “ella”) las lenguas
guaycurties no tienen una palabra especial sino una variedad de
expresiones que sefalan a un referente —masculino o femenino—
segun criterios como ‘mayor 0 menor cercania’, ‘forma o posicion’ y

‘movimiento’. Asi, hanam’e deberia entenderse como ‘ella-viniendo
hacia acé o presente’, no simplemente como sefialando, sino agre-
gando en qué circunstancias se encuentra la persona sefialada. Las



lenguas mataguayas comparten con las guaycurdes la instancia-
cion de la posicion y la distancia, y el movimiento de las entidades
designadas: en wichi, platul’a ‘plato’ (extendido, horizontal; lejos),
(wichitsi ‘persona wichi que viene hacia acd’ frente a wichitsu
‘persona wichi que se dirige hacia alla’. No obstante, comparan-
do lenguas chaquefias de origen diverso advertimos que ni el lugar
donde ocurren estas particulas, ni su forma a veces coincide. Son
los rasgos que hacen al significado y los criterios de clasificacion
dentro de sus gramaticas lo que es semejante, hasta se diria que
tienen cierta identidad.

Finalmente, una caracteristica bastante uniforme son los sonidos, re-
pertorios de consonantes que se pronuncian con el aire que sale de
los pulmones, sumado a los movimientos articulatorios de la faringe
y la laringe, asi como el ensordecimiento de sonidos tipicamente
sonoros y el predominio del acento prosodico en la dltima silaba.

Alejandra Vidal
Instituto de Investigaciones Lingiiisticas-Facultad de Humanidades UNaF
CONICET




LA ESCRITURA Y LRS LENGURS CHAUENRS

La escritura es una herramienta con funciones especificas y dife-
rentes en cada sociedad, y que conlleva formas, usos y propositos
distintos a los propios de la oralidad. En la conformacion del Estado
nacional argentino, la imposicion del castellano como lengua “tnica”
(modelo trasplantado a nuestro continente desde la colonizacion his-
panica) significo también la instauracion de una cultura que tiene a la
escritura como el medio “legitimo” para preservar la memoria social y
transmitir y (re)producir el conocimiento. En las sociedades indigenas
tales funciones han sido desempenadas tradicionalmente en forma
oral, mediante complejos y variados géneros y estilos discursivos.

En el caso de los pueblos chaquerios, la escritura de sus lenguas
aparece, en el siglo XX, vinculada a fines religiosos, fundamental-
mente traducciones de la Biblia realizadas desde las iglesias pro-
testantes. Son estos los primeros textos escritos en estas lenguas
que han alcanzado cierto grado de circulacion entre los hablantes.
También la labor de antropdlogos y linglistas, conjuntamente con
hablantes, ha intervenido en la elaboracion de escritos en lenguas
indigenas, principalmente transcripciones de textos orales.

Con la inclusion, en las Ultimas décadas del siglo XX, de las lenguas
indigenas en las escuelas se presenta un nuevo desafio, de naturale-
za pedagdgica: la elaboracion de materiales para la alfabetizacion en
ellas. Se genera, entonces, en las escuelas, una mayor visibilizacion
de las comunidades, no sdlo por la presencia de los estudiantes sino
también por la participacion de maestros y miembros de las familias.
En este marco, los mismos hablantes comienzan a involucrarse en
definir la forma de escribir sus lenguas, analizando y discutiendo
la representatividad de las diferentes propuestas. Las necesidades
educativas (basicamente: alfabetizar) convergen con las reivindica-
ciones indigenas, que incluyen la escritura de la propia lengua como
una practica que aporta al fortalecimiento identitario.

Todo proceso de fijacion de una lengua a la forma escrita origina ten-
siones y conflictos. Una expresion de tales conflictos es la dificultad
y/0 resistencia para elaborar sistemas de escritura unificados para
las lenguas chaquefas. Siendo que la funcion esencial de la escritu-
ra es borrar las diversidades, tanto en el tiempo como en el espacio,

las decisiones sobre como y para qué escribir implican cuestiones
ideologicas y politicas que hacen a las identidades y a las relaciones
de poder.

En este contexto, en la eleccion de las normas de escritura (alfabe-
tos, ortografias, etc.) la mayor o menor similitud con el castellano
(tomado como “modelo”) refleja, frecuentemente, necesidades y
posicionamientos vinculados con la autonomia de los pueblos. Tam-
bién las identidades locales o de subgrupos suelen manifestarse
en diferentes sistemas de escritura de una lengua, relacionados
con variedades dialectales y/o usos diferentes. No resulta extrana,
entonces, la coexistencia de varios sistemas de escritura para una
misma lengua. Cabe sefialar también que la instauracion de una
norma unica, aceptada por todos los hablantes, involucra tiempo y
poder: el castellano es un claro ejemplo.

Por otro lado, en los Ultimos tiempos la preocupacion se ha ido des-
plazando hacia la expansion del uso social de las hoy incipientes
précticas de escritura, aun subordinadas a los grupos y usos domi-
nantes. La ampliacion de los espacios sociales de produccion y cir-
culacion de textos escritos en lenguas indigenas constituye el desafio
actual, en un contexto especialmente complejo que se caracteriza
por la reduccion, muchas veces drastica, de las funciones de estas
lenguas en favor del castellano.

Finalmente, vale destacar que este proceso requiere escritoras y es-
critores que escriban autbnomamente. La autonomia de las y los ha-
blantes para hacer mas funcional su lengua (tanto oral como escrita)
esta determinada por las condiciones sociohistoricas de cada pueblo.
La lucha por condiciones integrales de vida que favorezcan el libre
uso de sus lenguas es parte de la busqueda de la voz propia de los
pueblos indigenas. No cerremos nuestros sentidos a esas Voces...

Beatriz Gualdieri
Area de Estudios Interdisciplinarios en Educacion Aborigen
Departamento de Educacion-Universidad de Lujan






LHS LENGURS 1 SUS DIFERENCIHS

Desde el siglo XVI la colonizacion europea emprendio la tarea de
describir las “lenguas exoticas” como un eslabon necesario en la
accion de “civilizar” y “evangelizar”. El resultado fue el gran nimero
de artes (0 gramaticas) de lenguas indigenas americanas escritas
desde el siglo XVI al XIX. Estos antecedentes deben distinguirse,
sin embargo, del estudio cientifico de las lenguas amerindias, que
se desarrolld desde los inicios del siglo XX en los Estados Unidos
como complemento de las investigaciones antropoldgicas. Se inicia
asi una manera de concebir el estudio de las lenguas muy alejada
de la tradicion europea, de corte historicista, que privilegiaba los
materiales escritos y, en particular, los procedentes de las lenguas
clasicas. Por el contrario, los norteamericanos Boas, Sapir, Bloom-
field, Hockett, entre otros, promovieron la metodologia de campo,
destinada a recoger materiales linglisticos orales no codificados y a
analizarlos de manera sistematica y rigurosa. La tarea del linglista
consistia en agrupar estas lenguas en familias, procedentes de una
protolengua comdn, y en elaborar gramaticas en la que se des-
tacaran las caracteristicas peculiares de los respectivos sistemas
fonoldgico, morfoldgico y sintactico.

Frente a este interés por lo particular, en cambio, la hipétesis de los
universales lingtiisticos hace hincapié en las caracteristicas com-
partidas por las lenguas del mundo. Asi, en la gramatica generati-
va, Chomsky explica la capacidad de todos los seres humanos de
aprender de manera rapida e intuitiva su lengua materna a partir
de los universales que forman parte de su dotacion genética; a
su vez, las diferencias interlingliisticas se encuadran mediante 10s
parametros que restringen las posibilidades de variacion de las len-
guas naturales.

Si la tarea del lingtiista es comparar las lenguas y delimitar el campo
de la variacion, las lenguas amerindias y, en particular las habladas
en zonas en las que conviven diferentes lenguas pertenecientes a
mas de una familia como el Gran Chaco, brindan un campo fértil
para la observacion y estudio de soluciones diferentes a las conoci-
das en las lenguas europeas, sea por las categorias que se expresan

0 por la manera en que se organizan. Una categoria controvertida es
la del adjetivo, considerada una clase Iéxica abierta en el espafol,
Pero que, por su escaso repertorio, parece mas bien una clase ce-
rrada en estas lenguas, y con limites no siempre claros en relacion
con el verbo. En varias de estas lenguas el verbo esta marcado por la
categoria del evidencial, que indica el grado de certeza del hablante
con respecto a lo que afirma, segun lo haya visto de manera directa
0 a través del relato de terceros; asimismo, un conjunto de afijos
se afaden a bases verbales o adverbiales para indicar ubicacion
espacial o diferentes formas de actuar sobre los objetos. En cuanto a
los sustantivos, en estas lenguas se marca obligatoriamente con un
prefijo a los que se categorizan como posesion inalienable, es decir,
como parte inherente del individuo: partes del cuerpo, términos de
parentesco u objetos que se incorporan a la vida mas intima.

Por otra parte, las lenguas del area chaquefia permiten investigar
las condiciones de una situacion de contacto intenso, tanto entre
las lenguas aborigenes como entre éstas y el espariol, y sus resul-
tados en la convergencia de rasgos que no se explican genética-
mente, y en los cambios que se producen en los rasgos fonoldgicos
y gramaticales del espafiol adquirido como lengua segunda por
estos hablantes. La complejidad y las dificultades surgidas por la
convivencia en este territorio se pone de manifiesto en las dobles
denominaciones que a menudo han recibido estos pueblos y sus
respectivas lenguas: mientras que los etnénimos que se aplicaban a
si mismos —0 autonimos— aluden a su condicion de seres humanos,
los que recibieron de los otros, como los guaranies o los quechuas,
a menudo era burlon o denigratorio; es lo que ocurre, por ejemplo,
con la pareja qom/toba, wichi/mataco, chorote/manijui, ava-guarani/
chiriguano, nivaclé/chulupi.

Angela Di Tullio
Universidad Nacional del Comahue
Asesora lingtiistica del Museo del libro y de la lengua






ELFUERD DEL MITD Y DEL LIBRID

Como El Libro en el que se basaban las creencias de nuestros ma-
yores, los mitos son la forma en la que los pueblos originarios del
Chaco expresaban no solo el saber sobre el mundo y las cosas, sino
también muchas de las normas y los codigos aceptados o pres-
criptos. Sin embargo, a diferencia de la Biblia, no existe un canon
de estos relatos, porque los idiomas chaquefios no se escribian.
Cada vez que se narraba uno de estos “cuentos” se actualizaban
los contenidos colectivos con la forma que le otorgaba el narrador
circunstancial, y cada una de las versiones era tan original como
cualquiera de las otras.

La funcion de los relatos tradicionales que llamamos mitos, como
la de la Biblia, consistia en justificar el conjunto de los valores y de
los significados compartidos, la manera de estar en el mundo, de
cada uno de los mas de cincuenta pueblos que forman los indigenas
del Gran Chaco. Considerados verdaderos y presentes, con inten-
cion explicativa o ejemplar, estos textos orales proveian el soporte
intelectual y emocional de la vida colectiva. Se trata de una literatura
efimera cargada al mismo tiempo con la estética multisecular de las
tradiciones populares, y una forma de lenguaje que transmite la ética
y la ontologia compartidas. Proxima al suefio y caracterizada en cada
caso por un estilo narrativo con sintaxis y etiqueta propias, la confu-
sion entre mito y cuento infantil no puede ser mas perversa, porque,
en cierta forma, los nifos eran destinatarios principales de este sofis-
ticado vehiculo de transmision explicativa, ética y religiosa.

Los temas y motivos que pueblan los mitos chaquerios tienen todos
un aire de familia que comparten con los relatos de otras partes del
mundo, en especial de América, recordandonos una y otra vez el
programa inacabado que propuso Giambattista Vico en su Scienza
nuova: un inventario de los universales fantasticos que comparte la
humanidad. Sin embargo, para cada uno de los pueblos del Chaco
son diferentes los significados y los valores con los que estan carga-
dos y que transmiten los relatos.

Un tema tan conspicuo como el del ladron del fuego, ya sea el Pro-
meteo de la antigua Grecia, el Wiyes (Cuis-Cavia sp.) entre los wichi

occidentales, o Warifil’ek (Oculto-Ctenomys sp.) entre los pilagas
del bariado La Estrella, significa en cada lugar cosas diferentes. Para
la gente del bafado el sentido de ese tema se asemeja a una defi-
nicion original de la humanidad: desde entonces los hombres nos
diferenciamos de los animales porque comemos cocido Y, siguiendo
el razonamiento logico, debemos esa condicion identitaria precisa-
mente a Waridil’ek. Entre los wichi el interés se reparte entre la
distribucion del fuego en ciertas maderas del monte que conduce
a la historia de un antiguo apocalipsis igneo y la marca constatativa
que ostenta el animal en su cuello, impronta indeleble de aquel fuego
original que Cuis escondid alli con astucia.

El conflicto, variante del tema gemelar, entre el payaso burlador, pro-
totipo del Zorro, que en Norteamérica encarnan un lobo o un coyote
al que llaman “timador”, y el héroe cultural que aqui es nuestro cam-
pestre y solar carancho (Polyborus plancus), aparece en cada uno de
los pueblos del Chaco central como el ciclo narrativo vertebral que
explica, con el recurso exquisito del humor, los mas diversos puntos
que llaman la atencion sobre la condicion humana y del mundo que
la alberga. A partir del mestizaje, tal vez en las antiguas encomiendas
del Salado, muchos de estos relatos chagquefios pasaron integros con
una funcion mas modesta a las culturas criollas. Asi volvié a Esparia
la imagen especular de un Pedro Urdemales americano, interpretado
por Bernardo Canal Feijoo como la expresion del trauma psicologico
original de la conquista.

Como en un calidoscopio donde las diferentes posiciones de las
piedras en la luz remedan los diferentes sistemas de creencias, los
mismos temas y motivos se ordenan, contraponen, encadenan y re-
piten de diferentes maneras. Las mujeres hermosas que bajan del
cielo 0 emergen del agua con su vagina dentada significan una cosa
en algunos pueblos, y en otros, otra. En ciertos lugares la mujer que
come crudo, y se transforma en un ser horroroso que devora a su
marido, justifica y regula los tablies menstruales; en otros, explica el
origen del tabaco o la emergencia del omnipresente chamanismo;
por fin, en muchas otras partes, relata la odisea de la humanidad



primigenia que se refugio de la ogresa canibal en el palo borra-
cho (Chorissia insignis), 10 que puede constatarse hoy en las espi-
nas caracteristicas de ese arbol, que no son mas que las ufas del
monstruo clavadas en la madera carnosa del tronco prototipico. En
muchos pueblos el relato que explica la emergencia de los colores
y la morfologia de las aves revela una antropogonia original para un
mundo poblado “en aquellos tiempos” por “aquellos seres primige-
nios” de forma oscilante.

En el discurso cotidiano la palabra “mito” es hoy sindnimo de “falso”
0 “mentiroso”, porque los antiguos usos americanos fueron desacre-
ditados de manera sistematica por la propaganda religiosa. Desde la
conquista de los reyes catdlicos el proyecto de la conversion fue cen-
tral. Por fin, en el Ultimo siglo las religiones amerindias incorporaron

el cristianismo evangélico que enfatiza el culto literal de El Libro, y
los relatos miticos pasaron a ocupar la trastienda oscura de los usos
diglésicos: los usos que, aunque inconvenientes, son aun irrempla-
zables en el conjunto funcional porque todavia no se les ha hallado
un sustituto eficiente. Por suerte, los mitos de los pueblos originarios
chaquefios permanecen aun hoy como herencia lingliistica tangible
que nos permite husmear en el panorama mental de las formas his-
toricas constitutivas.

José Braunstein
CONICET
Academia de Ciencias




PUEBLOS 1 MIBRRLIONES: LHS LENGUHS EN DTROS TERRITORIDS

Se define como migracion al cambio permanente o semipermanente
de residencia de los individuos, familias o grandes colectividades que
implica cambios en los sistemas de interaccion de los que migran,
conjugandose variables estructurales con variables personales.

En América Latina el tema de /as migraciones internas fue, en la
década de 1960, preocupacion de cientificos sociales, economistas,
agentes sociales y politicos, debido a que la magnitud de las mismas
produjo un desmesurado aumento de la poblacion de las grandes
ciudades en periodos muy cortos de tiempo, derivando en situacio-
nes conflictivas. La inversion abrupta de capital en la industria y el
predominio de la economia urbana, provocaron los desplazamientos
de poblacion que fueran caracterizados como verdaderos “aluviones
poblacionales”. En nuestro pais los pueblos indigenas no estuvieron
ajenos a este fendmeno que algunos se atrevieron a caracterizar, en
términos conservadores y racistas, como “aluvién zool6gico”.

De los pueblos del Chaco, son los gom los que han logrado constituir
nucleamientos urbanos con mayor visibilidad y con mayor grado de
organizacion. Tal vez porque siempre se desplazaron, ya que asi lo
exigian tanto la reproduccion del modelo cazador recolector como la
concepcion de que la naturaleza no debia ser transgredida. Con la
llegada del blanco a la region chaquefia las exigencias del desplaza-
miento, no estarian dictadas por los propios valores y modos de ac-
cion de las poblaciones indigenas, si no por el ansia del conquistador
de poseerlo todo. Algunas veces se desplazaron para huir; otras para
trabajar en las chacras, 10s ingenios o los quebrachales; a veces ten-
tados por las promesas de quienes los contrataban, otras obligados
por los contratistas. EI hambre también generaba desplazamientos y
solian recurrir a las misiones o las reducciones en busca de alimen-
tos. Sin embargo, cuando las condiciones de encierro se les hacian
insoportables escapaban y entonces volvian a desplazarse.

El constante avance de las fronteras agricolas, propio del modo
capitalista de produccion, limito la posibilidad de autonomia, y el
alambrado y el cartel “prohibido cazar” —marcando el avance de la
propiedad privada— provocaron los desplazamientos hacia las ciu-

dades; primero las mas cercanas y luego otras que parecian ofrecer
mayores posibilidades como Rosario, Buenos Aires y La Plata. Alli se
hicieron visibles, a partir de la década de 1960, concentrandose en
nucleamientos con importantes niveles de organizacion. La distan-
cia fisica no ha producido distanciamiento y adn hoy se desplazan
transmitiendo noticias sobre la salud de parientes y vecinos y sobre
los nuevos y preocupantes desplazamientos de poblacion que pro-
duce el avance del frente sojero. A veces algun suefio avisa sobre
la visita de algun pariente o la enfermedad de algun familiar que se
encuentra lejos.

La vigencia del uso de la lengua gqom entre los migrantes urbanos
es un indicador significativo de identidad, ya que no sélo posibilita la
comunicacion sino que es expresion de la clasificacion del mundo y
de los significados que la acompafan. La lengua es una expresion
de identidad, entendida ésta como el reconocimiento en un origen
comun y la existencia de una memoria coherente.

Quienes viven en las ciudades forman parte de la dindmica sociocul-
tural del pueblo gomy demandan —junto con quienes habitan el Cha-
co y en el marco de los derechos humanos— el cumplimiento de l0s
derechos indigenas, respecto de tierra, trabajo, salud y educacion.

Liliana Tamagno

Directora del Laboratorio de Investigaciones en Antropologia Social LIAS —
Facultad de Ciencias Naturales y Museo Universidad Nacional de la Plata
CONICET
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